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Wstep
T1o metodologicznych dyskusji w prawoznawstwie

Jednym z zasadniczych ryséw rozwoju w ostatnich kilku stuleciach byt wzrost
znaczenia i prestizu nauki jako najbardziej wiarygodnego Zrédia wiedzy o rzeczy-
wistodci. Ten proces - jak okresli to Max Weber - ,odczarowywania” $wiata nabrat
rozpedu wraz z tzw. rewolucjg naukowa XVI-XVII w.! Za jej niejako symboliczny
punkt wyjscia potraktowac mozna przewrét kopernikanski w astronomii, a za
zwieficzenie — prawa dynamiki Isaaca Newtona. Do jej najwazniejszych postaci
nalezy réwniez Francis Bacon i Galileusz. Zastugg Bacona jest podjecie systema-
tycznej refleksji nad empirycznymi podstawami gromadzenia wiedzy. Przedstawit
ja w dziele Novum Organum z 1620 r. Mialo ono zastgpi¢ panujace przez wieki
arystotelejsko-scholastyczne podejécie do wyjasniania rzeczywistosci, opierajace
sie na sylogistycznych wnioskowaniach z fundamentalnych prawd i rozumowo
oczywistych zasad.

Bacon przeciwstawial tej metodzie rozumowanie indukcyjne, dla ktérego
punktem wyjécia maja by¢ jednostkowe obserwacje, a wnioskami — uogdlnienia
odpowiadajace empirycznie opisywalnym prawidlowoséciom natury? Bacon zalecal
ostrozng indukcje i dbatos¢ o eliminacje typowych bledéw poznawczych zakltécaja-
cych prawidlowe wnioskowanie empiryczne (nazywanych przez niego ,idolami”).
Miato to stanowic¢ antidotum na sktonnoé¢ cztowieka do nazbyt latwego ulegania
porywom wyobrazni i wnoszenia rozmaitych stabo powigzanych z rzeczywistocig
konstrukgji intelektualnych. Wiedza pochodzi z rzetelnego i mozolnego badania
faktow i formulowania jedynie takich wnioskow, jakie znajduja w nich wystarcza-
jace pokrycie. Myéli ludzkiej — pisat Bacon — ,nie trzeba dodawa¢ skrzydel, lecz
raczej olowiu”.

! Zob. na ten temat np. A. Ruppert Hall, Rewolucja naukowa 15001800, ttum R. Zembrzuski,
Warszawa 1966, passin.

2 Zob. szerzej T Kotarbinski, Mys! przewodnia metodologii Franciszka Bacona. Program Bacona
[w:] idem, Szkice z historii filozofii i logiki, Warszawa 1979, s. 104 in., 134 i n.

* ,Rozumowi ludzkiemu nie trzeba dodawac skrzydel, lecz raczej olowiu i ciezaréw, azeby
hamowaly wszelkie wyskoki i wzloty. A dotad tego nie czyniono. Kiedy za$ to nastapi, bedzie wolno
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Naturalizm i granice nauk prawnych

Zastuga Galileusza byta natomiast praktyka eksperymentéw i obserwagji,
ktére nie tylko pozwolily na dokonanie wielu znaczacych odkry¢ obalajacych
przekonania przyjmowane wczeéniej jako prawdy ,oczywiste”, lecz takze polozyly
fundamenty pod mechaniczno-matematyczny obraz natury, ktérego zwienicze-
niem byla ,wielka synteza” praw mechaniki klasycznej dokonana przez Newtona.
Wrlasnie Matematyczne zasady filozofii przyrody (1687) Newtona do dzi§ uwazane sg
za wzorcowy przyklad metody naukowej, w ktdrej pozorna ré6znorodnosé zjawisk
ruchu zostaje wyjasniona przez kilka stosunkowo prostych, podstawowych zasad
sformutowanych w sposéb Scisly, spéjny i mozliwy do empirycznej weryfikacji.

Zapoczatkowany ta rewolucja tryumfalny pochéd nauki znaczyly kolejne
stulecia przelomowych odkry¢ w chemii (XVIII w.), biologii (XIX w.), a nastepnie
oszalamiajacego rozwoju informatyki (XX w.). W gruntowny sposéb przeobrazaly
one fundamenty myélenia uczonych, a takze sposéb zycia niemal catej ludzkosci
(rewolucja przemystowa, elektrycznos¢, medycyna, komunikacja i telekomuni-
kacja). Dzieki temu samo poznanie naukowe stato sie dla wielu swego rodzaju
wzorcowym, o ile nie wylacznym, Zrédltem wiarygodnej wiedzy o rzeczywistosci.
Przeciwstawiano ja przy tym coraz wyrazniej pogladom nienaukowym, w szcze-
golnosci zabobonom i przesagdom, jalowym spekulacjom czy naiwnym projekcjom
wlasnych oczekiwan i zyczen.

W filozofii ukoronowaniem tego rodzaju scjentyzmu byl neopozytywizm
Kota Wiedenskiego, poprzedzony XIX-wiecznym pozytywizmem Augusta Comte’a
oraz XVIII-wiecznym mechanicyzmem (do ktérego czotowych przedstawicieli zali-
czy¢ mozna Pierre Laplace’a oraz Juliana LeMettrie, a do protoplastow — Tomasza
Hobbesa)*. W klasycznej postaci pozytywizmu Comte’a zrozumienie, ze wiedza
polega wylacznie na empirycznym poznawaniu faktéw oraz taczacych je zaleznosci
przyczynowo-skutkowych nie bylo niczym innym, jak momentem uzyskania przez
ludzko$é ,dojrzatosci”. Konczyt on wielowiekowy proces przezwyciezania najpierw
infantylizmu teologiczno-religijnych wyjasnief §wiata, a nastepnie zastepujacej je
$wiecko-racjonalistycznej metafizyki. Wstapienie ludzkoéci w ostateczna faze pozy-
tywng oznaczalo — dla Comte’a - porzucenie fantazji i spekulacji na rzecz naukowej,
obiektywnej wiedzy o faktach w pelni thumaczacej, jak funkcjonuje $wiat.

Przedmiotem tej wiedzy jest calos¢ rzeczywistosci, ktdrej poszczegélne po-
ziomy opisywane s3 przez powiagzane ze soba dyscypliny nauki. Tworza one osta-
tecznie jedno$¢, w ktérej bardziej podstawowe dziedziny stanowia fundament
dziedzin dotyczacych zjawisk o wiekszym poziomie zlozonosci. W ten sposéb
caloé¢ wiedzy opiera sie na matematyce przez astronomie, fizyke, chemie i biologie,

co do nauk lepsze zywi¢ nadzieje” (E Bacon, Novum Organum, ttum. E Wikarjak, Warszawa 1955,
s. 132-133).

~* Natemat dziejéw mechanicyzmu w filozofii i nauce zob. przekrojowo i wnikliwie M. Heller,
J. Zycinfiski, Wszechswiat — maszyna czy mysl? Filozofia mechanicyzmu — powstanie, rozwdj, upadek, Krakow
1988, passim.
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Wistep. Tlo metodologicznych dyskusji w prawoznawstwie

az po nauke o spoleczefistwie — socjologie. W miare przesuwania sie po tej skali
maleje generalnos¢ opisywanych zjawisk, a roénie ich zlozonoé¢. Tworza one swego
rodzaju continuum, bowiem

najprostsze zjawiska kazdej z czterech nauk posrednich zlewaja sie - ze tak
powiemy — ze zjawiskami nauki poprzedniej, najwyzsze za$ ze zjawiskami
nastepnej’.

W pézniejszym okresie Comte uzupetnit jeszcze swéj wykaz o etyke (nauko-
wa doktryne moralna) nadbudowang na obiektywnie poznawanych prawidtach
potrzeb i zachowan ludzkich oraz wywolywanych przez nie proceséw spolecz-
nych®.

Zainicjowany przez Comte’a ruch pozytywistyczny z réznych powodéw ulegt
szybkim podziatom i obumar}, za$ triumfujgcy w kolejnych dekadach scjentyzm
porzucil wiele sposréd kluczowych idei francuskiego twércy pozytywizmu’. Jed-
nakze pewien zreb propagowanego przez niego naturalistycznego obrazu $wiata,
w ktérym cala rzeczywistos¢ sprowadza sie — co do zasady - do zjawisk ujmowal-
nych w prawidla odkrywane przez poszczegélne nauki, opisujace poszczegélne
poziomy czy aspekty tej samej rzeczywistosci, na trwale wszedt do intelektualnego
obiegu mysli zachodniej, stajac si¢ w wielu wypadkach sednem $wiatopogladu elit
umystowych Europy.

Do odrodzenia, opartego na nich, pozytywistycznie zorientowanego ,$wia-
topogladu naukowego” doszlo w pierwszej polowie XX w. gléwnie za sprawa
grupy badaczy nazywanych Kolem Wiedenskim. Wiele spoéréd gloszonych przez
nich pogladéw w mniejszym lub wiekszym stopniu nawigzywalo do myéli jedne-
go z najwybitniejszych i najglosniejszych filozoféw ubieglego stulecia — Ludwi-
ga Wittgensteina, wyrazonych w wydanej przez niego w 1921 r. pracy Tractatus
Logico-Philosophicus®. Stosunek samego Wittgensteina do filozofii Kota Wiedeniskiego
nie byt bynajmniej jednoznaczny, a on sam z biegiem czasu catkowicie zrewidowat
i odrzucit swoje poglady wyrazone w Traktacie. Nie ulega jednak watpliwosci, ze
stanowily one dla wielu czolowych przedstawicieli Kola Wiedefiskiego wazne
zrédlo inspiracji, a takze przedmiot glebokiej osobistej fascynacji — zwlaszcza pod
wplywem bezposrednich kontaktéw z Wittgensteinem w okresie jego pobytu
w Wiedniu. Sporne pozostaje, na ile interpretacja Traktatu przyjmowana w gronie
Kola Wiedenskiego byla trafna. Trudna do podwazenia jest jednak co najmniej
zasadnicza zbieznos¢ gléwnych idei neopozytywizmu z co najmniej jedng z upraw-

5 A. Comte, Rozprawa o duchu filozofii pozytywnej, ttum. ]. K., Kety 2001, s. 77.

¢ M. Pickering, August Comte. An Intellectual Biography, vol. 3, Cambridge-New York 2009,
s. 240 i n.; por. takze A.]J. Noras, Kant i Hegel w sporach filozoficznych osiemnastego i dziewigtnastego
wieku, Katowice 2007, s. 203.

7 Zob. szerzej AJ. Noras, Kant i Hegel..., s. 2061 n.

8 L. Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, ttum. B. Wolniewicz, Warszawa 1997.



Naturalizm i granice nauk prawnych

nionych mozliwosci odczytania Traktatu (wypracowana przez jego bardzo dokladna,
wielomiesieczng lekture i dyskusje praktycznie zdanie po zdaniu jego kolejnych
fragmentéw, ktére prowadzono na cotygodniowych spotkaniach Kota’).

W ,poemacie logicznym” - jak z powodu specyficznego stylu nazywano
dzieto Wittgensteina — odnalez¢ mozna twierdzenia kluczowe rozwijanej przez
wiedenski neopozytywizm wizji nauki i naukowosci. Swiat jest - jak gtosi Traktat
— ogolem faktow. Obrazy tych faktéw tworzonych przez czlowieka w umysle sta-
nowig my$li wyrazalne w postaci zdaf. Sensem zdania jest wiec — jak wywodzit
Wittgenstein — obraz rzeczywistosci (faktu), ktory jest tym zdaniem reprezentowany.
A zatem tylko te zdania, ktére reprezentuja okreslony fakt, sa zdaniami posiadajg-
cymi jakikolwiek sens. Moga by¢ one zrozumiane, bowiem

rozumie¢ zdanie znaczy wiedzie¢, co jest faktem, gdy jest prawdziwe.

Jedynie zdanie majace sens moze by¢ prawdziwie lub falszywe (mie¢ wartoéé
logiczna), zaleznie od tego, czy jest ono trafnym odbiciem faktu, ktéry jest nim
reprezentowany. Mozna oczywiscie rozumie¢ zdanie nie wiedzac, czy jest ono
prawdziwe. Jednakze z rozumieniem mamy do czynienia jedynie w przypadku,
gdy w ogole stanowi ono obraz jakiego$ stanu rzeczy (faktu), a zatem zdaniem,
ktore ,pokazuje, jak sie rzeczy maja, gdy jest prawdziwe”.

Kazde zdanie ,tylko o tyle cos méwi, o ile jest obrazem”, a zatem — reprezen-
tuje okreslony stan rzeczy, zachodzacy, o ile zdanie to mialoby by¢ prawdziwe'.
Whioski, jakie w wyprowadza z tego Wittgenstein, sa bardzo radykalne. Wypo-
wiedzie¢ - za pomocg zdan posiadajacych sens — da sie tylko co$, co stanowi obraz
jakiego$ stanu rzeczy. I tylko takie zdania da sie w ogdle zrozumie¢. Pozostale
zdania, ktdre nie reprezentujg zadnego faktu, sa niedorzeczne — moga wyglgdac na
zdania sensowne, ale w istocie nie da sie ich zrozumie¢, s3 pozbawione mozliwego
do ustalenia znaczenia. W konsekwencji Wittgenstein dochodzi do wniosku, ze:

ogo6l zdan prawdziwych stanowi calosé przyrodoznawstwa (albo ogét nauk
przyrodniczych)™.

Tylko takie zdania sa zrozumiate (tylko taka tres¢ jest komunikowalna) i tylko
one moga by¢ prawdziwe lub falszywe (bo daje sie je poréwnac ze stanami rzeczy,
ktore reprezentuja). Wszystko, co wykracza poza opis faktéw, lezy zatem poza
granicami tego, co da sie pomyséle¢ i ujaé w intersubiektywnie komunikowalne
wypowiedzi.

? M. Geier, Der Wiener Kreis, Hamburg 1992, s. 73-74.
0 bidem, t. 4.024, s. 23.

U Ibidem, t. 4.03, s. 23.

2 Ibidem, t. 4.11,s.27.
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Wistep. Tlo metodologicznych dyskusji w prawoznawstwie

Poza tymi granicami lezg wiec kwestie dobra i piekna (etyka i estetyka).
Poniewaz $wiat sklada sie tylko z faktéw, ktére po prostu istniejg, to ich ewentu-
alna warto$¢ musi — jak ujmuje to Wittgenstein — ,leze¢ poza swiatem”. Jest tym
samym poza granicami tego, co da sie uja¢ w ramy sensownej i zrozumialej mysli,
wyrazalnej w jezyku (zdaniach majacych sens). ,Jest jasne — méwi Wittgenstein
- ze etyki nie da si¢ wypowiedzie¢. Etyka jest transcendentalna”®*. Dotyczy to takze
probleméw nierozwigzywalnych poprzez mozliwe do ustalenia i wyrazenia fakty.
Z tego wzgledu:

tezy i pytania, jakie formutowano w kwestiach filozoficznych sa w wigkszosci
nie falszywe, lecz niedorzeczne. Stad na pytania tego rodzaju nie mozna
w ogole odpowiedzie¢; mozna jedynie stwierdzi¢ ich niedorzeczno$¢.

Filozofia nie jest wiec dla Wittgensteina ,zadna z nauk (stowo «filozofia» musi
oznacza¢ co$ ponad naukami albo ponizej ich, ale nie obok)”. Nie jest dziatalnoécig
polegajaca na dostarczaniu wiedzy formutowanej w zdaniach opisujacych fakty,
lecz krytyczna analizg jezyka zdolng do wychwytywania wypowiedzi, ktére — cho¢
pretendujg do sensownoéci i zrozumialoéci — w rzeczywistosci s niedorzeczne
(prébuja wyrazic co$, co nie mieéci sie w sferze opisywalnych faktéw). Wynikiem
filozofii ,nie sa zadne tezy filozoficzne, lecz jasnos¢ tez. Mysli skadinad metne
i niewyrazne filozofia ma rozjasnic i ostro odgraniczy¢”®.

Przestaniem radykalnego stanowiska Wittgensteina ma by¢ ukazanie, ze
granice tego, co da sie sensownie powiedzie¢, s3 w istocie zdumiewajaco waskie
i sprowadzaja sie do tego, co daje sie ustali¢ jako empirycznie prawdziwe (i co
stanowi ,caloé¢ przyrodoznawstwa”). W rezultacie

poprawna metoda filozofii bytaby wlasciwie taka: nie mowi¢ nic poza tym,
co da sie powiedzie¢, czyli poza zdaniami nauk przyrodniczych - a wiec
poza tym, co z filozofig nie ma nic wspdlnego; a gdyby potem kto$ chciat
powiedzie¢ co$ metafizycznego, wykaza¢ mu, ze pewnym znakom nie na-
dal w swoich zdaniach zadnego znaczenia. Bylaby to dla niego metoda
niezadowalajaca — nie mialby poczucia, Ze uczymy go filozofii — ale jedyna
§cisle poprawna'.

Zrozumienie granic komunikowalnosci demaskuje niedorzeczno$¢ prob uje-
cia w jezyku wszelkich istotnych dla nas ,tajemnic Zycia”. Wszystko, co najwaz-
niejsze, w tym nalezace do sfery etyki i estetyki, okazuje sie leze¢ poza granicami
dostepnosci jezyka i wyrazalnej w nim wiedzy o faktach. A zatem

3 Ibidem, t. 6.421, s. 80.

4 Ibidem, t. 4.003, s. 20-21.
5 Ibidem, t. 4.111, s. 27.

16 Ibidem, t. 6.53, s. 82-83.
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